Brev til kommunestyret i Sgr-Aurdal kommune

Vedrgrende sak “Rammer Sgr-Aurdal ungdomsskole»
Kjeere folkevalgte i S@r-Aurdal kommune.

Vihenvender oss pa vegne av medlemmene i Utdanningsforbundet ved Sgr-Aurdal
ungdomsskole iforbindelse med den kommende politiske behandlingen av byggeprosjektet for
ny ungdomsskole. Vignsker a uttrykke var sterke bekymring for formannskapets anbefaling om
4 redusere planlagt kapasitet fra 80 til 70 elever, og den tilhgrende nedskaleringen av
totalarealet.

Viberinnstendig om at kommunestyret vurderer konsekvensene dette vil ha, ikke bare for
dagens elever og ansatte, men for framtidig elevtall, tilflytting og kommunens utvikling.

A dimensjonere en ny skole for kun 70 elever vil fgre til at vi mister all fleksibilitet ved eventuelle
gkninger i elevtallet. De siste to skolearene har SAUS fatt fem nye elever gjennom tilflytting.
Dette kan naturligvis ogsa skje i fremtidige skoleér, for eksempel i 2028/2029 og 2029/2030. Hva
er tenkt rundt denne gnskede problemstillingen? Hva er planen dersom antallet elever gker?
Skal elever skyves ut av naerskolen sin? Eller skal man igjen se pa midlertidige og kostbare
Igsninger?

Vifinner det ogsa péfallende at de samme politikerne som na gnsker & redusere
skolekapasiteten, ved tidligere anledninger har vaert tydelige pa at Sgr-Aurdal kommune ma
legge til rette for tilflytting. Det oppleves som et paradoks at politikere som uttaler at Sgr-Aurdal
skal vaere en attraktiv kommune for nye innbyggere, na gar inn for et skoleprosjekt som ikke
legger til rette for dette. Et vedtak som aktivt begrenser kapasiteten, vil kunne svekke
kommunens muligheter til § tiltrekke seg nye familier.

Byggeprosjektet er fullfinansiert gjennom forsikringsmidler etter at den tidligere skolen ble
totalgdelagt av flom. Disse midlene er gremerket skolebygg og kan ikke benyttes til andre
formal. Formannskapets forslag innebaerer at ikke hele forsikringssummen brukes. Det betyri
praksis at kommunen frivillig velger bort sart tiltrengte kvadratmetere, arealer som kunne
kommet elevene direkte til gode i form av bedre laeringsmiljg, flere grupperom, spesialrom og
gkt funksjonalitet i hverdagen. Vi har store vansker med 3 se logikken i dette. Hvorfor skal vi
velge & bygge mindre enn det vi har fatt midler til?

| neer fremtid vil skolen ha behov foregne og tilpassede rom for elever med szerskilte behov. En
reduksjon i totalarealet vil gjgre det vanskelig, og i noen tilfeller umulig, a gi disse elevene et
undervisningstilbud i trdd med lovverket og faglige anbefalinger.



Viber om en vurdering fra politikerne som stgtter forslaget: Hvordan er elevenes rett til
tilrettelegging og spesialpedagogisk stgtte tenkt ivaretatt innenfor et redusert areal?

Utdanningsforbundet mener at formannskapets forslag ikke tar hensyn til framtidige behov,
utvikling i elevtallet, eller kvalitetskravene som stilles til moderne skoleanlegg. En skole bygges
for flere ti&r framover. A nedskalere n vil vaere et valg som begrenser mulighetene for dagens
elever, kommende elever og for skolens ansatte.

Viopplever at forslaget heller ikke tar hensyn til elevenes beste, som nettopp er det
grunnleggende hensynet som skal ligge til grunn foralle beslutningersom pavirker opplaeringen.
Viklarer zerlig talt ikke a se hvilke intensjoner som ligger bak forslaget om nedskalering.

Utdanningsforbundet ber kommunestyret om & stgtte administrasjonens opprinnelige forslag
om en skole dimensjonert for 80 elever med tilhgrende areal pa 1420 m?, Dette er det eneste

alternativet som gir rom for tilflytting, utvikling, tilpasset opplaering og et trygt og fleksibelt
leeringsmiljg.

Vihdper dere tar vare faglige innspill pa stgrste alvor og bygger en skole som Sgr-Aurdal kan
veere stolte av, bade i dag og i framtiden.
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Med vennlig hilsen
Utdanningsforbundets medlemmer pa SAUS



